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CALL FOR DIVESTMENT FROM THE EXPANSION OF LNG CANADA PHASE II AND THE 
COASTAL GASLINK (CGL) PIPELINE 
 
Dear Mr. Katsuya Nakanishi, 
 
I am writing on behalf of Amnesty International, an independent global human rights movement of more than ten million 
people. We campaign for companies to respect human rights wherever they operate in the world. We write to you today 
to share our concern regarding your financing of LNG Canada, and to urge you to cease funding for Phase II of the project. 
 
Mitsubishi Corporation has made a commitment to work to respect the rights of Indigenous Peoples and local 
communities as they relate to Mitsubishi’s business activities. Specifically, Mitsubishi’s Human Rights Policy (6) (8) 
states:  
 
We respect the rights of indigenous and local people as defined by the laws and international arrangements of the countries 
and regions in which we operate. We will take measures that our business operation will not cause or contribute to cause 
threat to the rights of indigenous and local people.1 

 
As outlined below, the construction and proposed expansion of the Coastal GasLink (CGL) pipeline and its compressor 
stations, integral to the LNG Canada infrastructure, violates Indigenous Peoples’ rights enshrined in international law 
and incorporated into Canadian federal law as well as British Columbia’s provincial law. Specifically, the construction 
and proposed expansion of CGL violates the rights of the Indigenous Wet’suwet’en Nation. While Mitsubishi’s financing 
of LNG Canada is nominally directed at the terminal facility in Kitimat, British Columbia, outside of Wet’suwet’en 
territory, this financing creates a clear and ongoing direct linkage to the CGL pipeline and associated infrastructure, 
without which the terminal facility cannot operate, thereby facilitating and sustaining the pipeline’s impacts on 
Wet’suwet’en territory.2 We urge Mitsubishi to respect Canadian federal and provincial laws, international human rights 
laws and standards, as well as its own policies, and halt funding for Phase II of LNG Canada. 
 
 
 
 

 
1 Mitsubishi Corporation, Human Rights Policy (6) (8), https://www.mitsubishicorp.com/jp/en/sustainability/social/humanrights/001.html, Accessed 
March 18, 2026. 
2 Japan Bank for International Cooperation, LNG Canada Project (Environmental Review), 
https://www.jbic.go.jp/en/business-areas/environment/projects/image/62412_2.pdf, accessed 6 May 2025; TC Energy (September 11, 2025). Media 
statement: “TC Energy commends announcement of nation-building projects to connect and transform Canada's economy.” 
https://www.tcenergy.com/newsroom/statements/tc-energy-commends-announcement-of-nation-building-projects-to-connect-and-transform-
canadas-
economy/#:~:text=September%2011%2C%202025-,TC%20Energy%20commends%20announcement%20of%20nation%2Dbuilding%20projects%2
0to%20connect,LNG%20Canada%20in%20their%20FID. 
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Amnesty International therefore urges Mitsubishi Corporation to:  
 
⚫ Urgently halt further financing of LNG Canada in order to prevent human rights violations in the construction of its 

facilities and associated pipelines, compressor stations and other related infrastructure, including the CGL pipeline 

which is integral to LNG Canada’s operation. 

⚫ Use its leverage to address and mitigate the harms inflicted upon the Wet’suwet’en people under LNG Canada and 

associated infrastructure, and in doing so, engage directly with Wet’suwet’en Hereditary Chiefs, and their clans, to 

identify appropriate measures for accountability and reparations. 

⚫ Use its leverage to urge CGL to immediately halt the construction of the proposed compressor stations (conditioned 

on the expansion of LNG Canada’s export facility in Kitimat) and use of the Coastal GasLink pipeline within the 

unceded territories of the Wet’suwet’en Nation.  

⚫ Develop a comprehensive policy to restrict financing of new and expanded LNG infrastructure as part of 

Mitsubishi’s ESG and climate policy frameworks. 

 
Further details of Amnesty’s findings and conclusions are provided in the Annex. This draws on research published by 
Amnesty in 2025 that documented the organization’s concerns over the human rights impact of the CGL Pipeline.3 As 
part of our research, we shared our findings with companies involved in the project. CGL replied to Amnesty 
International in October 2025 both “as the developer and operator” of the CGL pipeline and on behalf of its partners KKR, 
AIMCo and TC Energy. Its reply was incorporated within our report.4 
 
In addition to the calls above, we invite you to review and comment on the attached findings and conclusions. If you have 
comments, please send them by May 15, 2026. Please note that we may publish this letter and also reflect any 
information we receive from you in our published materials as appropriate (which may include quoting your responses 
verbatim). 
 
If you should require any further information on this critical issue, we would be happy to meet with your representatives 
to discuss further. 
 
Yours sincerely, 
 

 
 
Mark Dummett 
 
Deputy Director and Head of Business and Human Rights  
Climate, Economic and Social Justice and Corporate Accountability Programme  
International Secretariat,  Amnesty International  
1 Easton Street, London, WC1X 0DW, United Kingdom 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
3 Amnesty International, Extraction Extinction: Why the Lifecycle of Fossil Fuels Threatens Life, Nature, and Human Rights.  (Index: POL 30/0438/2025) 
November, 2025. https://www.amnestyusa.org/reports/extraction-extinction-why-the-lifecycle-of-fossil-fuels-threatens-life-nature-and-human-
rights/ 
4 Id.  
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ANNEX 
 
 
HUMAN RIGHTS VIOLATIONS ASSOCIATED WITH THE CGL PIPELINE 
 
The CGL pipeline runs directly through the unceded, ancestral territory of the Wet’suwet’en Nation. Construction of the 
CGL pipeline has proceeded without free, prior and informed consent (FPIC) from the Wet’suwet’en Hereditary Chiefs, 
on behalf of their clans, required both by Canadian constitutional law and international human rights laws and 
standards. Simply sharing information or consulting with Indigenous Peoples is not sufficient to secure consent. 
Wet’suwet’en Hereditary Chiefs, on behalf of their clans, have consistently opposed the construction of the CGL pipeline 
on their land.5  
 
The forced continuation of the project has resulted in intrusive and aggressive surveillance, harassment and 
intimidation, and arrests under heavily militarized police raids. The Wet’suwet’en have been unable to perform many of 
their traditional activities, such as hunting, fishing and berry picking, as well as cultural ceremonies, because the land has 
been damaged by construction and operations of the pipeline. This is in violation of Indigenous Peoples’ human rights 
including the right to freedom of peaceful assembly, the right to self-determination, right to privacy, right to a clean, 
healthy and sustainable environment, and the right to maintain, control, protect and develop their cultural heritage, 
traditional knowledge and traditional cultural expressions. Furthermore, the proposed expansion of the CGL pipeline 
under CGL Phase II, including the construction of six additional compressor stations, two of which are in Wet’suwet’en 
territory, will not only affect the territory of host clans, but the whole Nation’s ancestral land use and management 
system, specifically the ability to access and use other clans’ territories for cultural and subsistence activities. This 
threatens to further disconnect Wet’suwet’en members from their ancestral territory and limit their free movement 
within their lands. 
 
The proposed compressors will also bring a large industry presence and the construction of “man camps” (worker 
accommodation), and likely a heavy police and private security presence as well. As experienced during the pipeline 
construction, members of the Nation anticipate hostile behaviour from construction workers, security personnel and 
Royal Canadian Mounted Police (RCMP) officers establishing checkpoints, conducting surveillance, following members of 
the Nation, and potentially restricting access to the land. Amnesty International found that members of the Wet’suwet’en 
Nation’s right to health, especially mental health, and integrity of the person have been seriously undermined and would 
be violated by the construction of new fossil fuel infrastructure on their territory. Wet’suwet’en land defenders 
interviewed by Amnesty International have experienced and continue to experience both physical and psychological 
impacts as a result of the first phase of construction of the CGL pipeline, including stress, anxiety, weight loss and 
depression. The situation has caused and continues to cause many feelings of powerlessness, anger, sadness, 
disappointment, fear and worry.6 
 
The United Nations Committee on the Elimination of Racial Discrimination (CERD) issued an early warning and urgent 
action decision in December 2019 urging Canada to halt construction of the pipeline and withdraw police forces from 
Wet’suwet’en lands until free, prior, and informed consent had been secured.7 In follow-up communications sent to 
Canada in November 2020 and April 2022, CERD reiterated that Canada had not taken measures to implement its 2019 
decision and called on the State to engage in negotiations and consultations with the Wet’suwet’en peoples affected by 
the CGL pipeline, as well as to prevent and duly investigate the allegations of surveillance measures, practises of 
arbitrary detention and instances of excessive use of force against Wet’suwet’en land defenders by the RCMP and private 
security firms.8 Furthermore, two hereditary Chiefs of the Wet’suwet’en Nation have filed a complaint with the Japan 

 
5 Amnesty International, “Removed from our land for defending it”: Criminalization, Intimidation and Harassment of Wet’suwet’en Land Defenders. (Index: 
AMR 20/7132/2023). December 11, 2023. https://www.amnesty.org/en/documents/amr20/7132/2023/en/  
6 Amnesty International, Extraction Extinction: Why the Lifecycle of Fossil Fuels Threatens Life, Nature, and Human Rights.  (Index: POL 30/0438/2025) 
November, 2025. https://www.amnestyusa.org/reports/extraction-extinction-why-the-lifecycle-of-fossil-fuels-threatens-life-nature-and-human-
rights/ 
7 UN Committee on the Elimination of Racial Discrimination (CERD). Decision 1(100), Dec. 2019, 
tbinternet.ohchr.org/_layouts/15/treatybodyexternal/Download.aspx?symbolno=INT/CERD/EWU/CAN/9026&Lang=en  
8 CERD, Communication to Canada, 29 April 2022, CERD/EWUAP/106thsession/2022/MJ/CS/ks, 
https://tbinternet.ohchr.org/_layouts/15/treatybodyexternal/Download.aspx?symbolno=INT%2fCERD%2fALE%2fCAN%2f9554&Lang=en; CERD, 
Communication to Canada, 24 November 2020, CERD/EWUAP/102ndsession/2020/MJ/CS/ks, 
https://tbinternet.ohchr.org/_layouts/15/treatybodyexternal/Download.aspx?symbolno=INT/CERD/ALE/CAN/9296&Lang=en.  

https://tbinternet.ohchr.org/_layouts/15/treatybodyexternal/Download.aspx?symbolno=INT/CERD/EWU/CAN/9026&Lang=en
https://tbinternet.ohchr.org/_layouts/15/treatybodyexternal/Download.aspx?symbolno=INT%2fCERD%2fALE%2fCAN%2f9554&Lang=en
https://tbinternet.ohchr.org/_layouts/15/treatybodyexternal/Download.aspx?symbolno=INT/CERD/ALE/CAN/9296&Lang=en
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Bank of International Cooperation for its investment in the project through Mitsubishi, and these complainants are still 
awaiting a final report and response to their human rights concerns.9 
 
ECOLOGICAL AND CLIMATE HARM CAUSED BY THE CGL PIPELINE 
 
The extensive ecological destruction caused by the construction of the Coastal GasLink pipeline is grave. The project has 
repeatedly failed to meet provincial environmental standards, and the British Columbia Environmental Assessment 
Office (EAO) has issued 59 warnings, 30 orders – including 13 stop-work orders – and, with these latest penalties, 
approximately $1.3 million CAD in fines against the CGL pipeline for failures in erosion and sediment control, which has 
damaged local ecosystems.10 
 
The proposed expansion of the CGL pipeline under CGL Phase II, including the construction of six additional compressor 
stations, two of which are in Wet’suwet’en territory, represents further significant degradation and erosion of 
Wet’suwet’en territory. Amnesty International found that continuous air pollution, noise, vibration and bright lighting 
from compressor stations risks driving moose, bears and fur-bearing animals away from established hunting and 
trapping areas, disrupting the seasonal hunts and trapping lines that contribute to Wet’suwet’en food security, culture 
and land-based teaching. At the proposed Titanium Peak compressor station –which would be built 15.6km from the 
Unist’ot’en Healing Centre–, all the vents together would release 864.88 m³ of gas per day. For the Parrott Lakes 
compressor station –which would be built 3.4km from Likhts’amisyu village–, the daily total would be 490m³.11 
Compressors also emit methane non-routinely through leaks and incomplete combustion (methane slip). New roads, 
dust from resumed construction work and heavy traffic around the sites could further endanger important local flora 
including berry patches and medicinal plants.12  
 
Moreover, the continued expansion of fossil fuel extraction projects, such as fossil gas, does not only threaten 
Wet’suwet’en local ecosystems, but also harms people and critical ecosystems across the globe.13 The LNG Canada 
project relies on fracked gas, fossil-powered infrastructure, and emits large amounts of carbon dioxide as well as 
methane which has over 80 times the global warming potential of carbon dioxide over a 20-year timeframe. Climate 
change has real victims, all around the world. Environmental degradation, climate change and unsustainable 
development constitute some of the most pressing and serious threats to the ability of present and future generations to 
enjoy the right to life.14 
 
Indigenous Peoples suffer disproportionate impacts of the climate crisis.15 Wet’suwet’en Hereditary Chiefs have already 
reported the following climate impacts:  
 
“Intensifying wildfire seasons have already forced evacuations, choked communities with toxic smoke, and destroyed 
wildlife habitat. Warmer winters, earlier snowmelt, and erratic water levels are disrupting traditional fishing cycles, 
threatening Indigenous food security. These direct effects impair the Wet’suwet’en’s constitutionally protected rights to 
practice land-based stewardship, access traditional resources, and maintain intergenerational cultural knowledge.”16 
 
Along with those around the globe affected by the very urgent harms of climate change, the Wet’suwet’en are at the 
frontline of both the harms caused by the construction of fossil gas infrastructure and the climate harms caused by 
transport and use of the fossil gas extracted by the project. Extractive fossil fuel projects like the Coastal GasLink pipeline 

 
9  Friends of the Earth Japan. July 17, 2025. “Indigenous Leaders in Canada Demand Accountability from JBIC and Mitsubishi for Complicity in LNG 
Canada Violations.” https://foejapan.org/en/issue/20250717/24985/  (Accessed March 23, 2026). 
10 British Columbia Government News. September 12, 2024. “Coastal GasLink project fined $590,000 for non-compliance.” 
https://news.gov.bc.ca/releases/2024ENV0043-001511 (Accessed March 23, 2026). 
11 The Unist’ot’en Healing Centre is a culturally-grounded initiative aimed at fostering wellness, resilience and decolonization, reconnecting Indigenous 
People with their land, culture and ancestral teachings. Likhts’amisyu village was once an ancestral village site and has become a land reclamation 
project for the Wet’suwet’en Nation. Amnesty International, Extraction Extinction: Why the Lifecycle of Fossil Fuels Threatens Life, Nature, and Human 
Rights. (Index: POL 30/0438/2025) November, 2025. https://www.amnesty.org/en/documents/pol30/0438/2025/en/  
12Amnesty International, Extraction Extinction: Why the Lifecycle of Fossil Fuels Threatens Life, Nature, and Human Rights.  (Index: POL 30/0438/2025) 
November, 2025. https://www.amnestyusa.org/reports/extraction-extinction-why-the-lifecycle-of-fossil-fuels-threatens-life-nature-and-human-
rights/ 
13 Amnesty International, Extraction Extinction: Why the Lifecycle of Fossil Fuels Threatens Life, Nature, and Human Rights.  (previously cited). 
14 UN Human Rights Office of the High Commissioner, Human Rights Committee, General comment No. 36, para. 62 (CCPR/C/GC/36) 
15 See for example, https://www.un.org/development/desa/indigenouspeoples/climate-change.html 
16 Chief Na'Moks, a Hereditary Chief of the Tsayu (Beaver Clan) & Gwii Lok’im Gibuu (Jesse Stoeppler), Co-Executive Director for Skeena Watershed 
Conservation Coalition and Deputy Chief of Hagwilget Village  Council (2025). “Objection Regarding the LNG Canada Project and Associated Coastal 
GasLink Pipeline in British Columbia, Canada”  

https://foejapan.org/en/issue/20250717/24985/
https://news.gov.bc.ca/releases/2024ENV0043-001511
https://www.amnesty.org/en/documents/pol30/0438/2025/en/
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cannot continue to cause multi-layered and intergenerational damage and violations of the rights of the people who are 
least responsible for the climate crisis.17  
 
THE RIGHTS OF INDIGENOUS PEOPLES 
 
 The United Nations Declaration on the Rights of Indigenous Peoples (UNDRIP), adopted in 2007, sets out the obligations 
of countries to respect the survival, wellbeing, dignity and rights of Indigenous Peoples. It recognizes historical and 
ongoing exploitation and infringements on their rights and outlines steps necessary to protect their rights: 
 
“…indigenous peoples have suffered from historic injustices as a result of, inter alia, their colonization and 
dispossession of their lands, territories and resources, thus preventing them from exercising, in particular, their 
right to development in accordance with their own needs and interests.” (UNDRIP Preamble)18 
 
The Coastal GasLink project infringes upon these internationally recognized rights of the Wet’suwet’en people, including 
but not limited to their right to self-determination, collective right to live in freedom, peace and security as distinct 
peoples, right to practice and revitalize their cultural traditions and customs, right to a healthy environment, right to the 
lands, territories and resources which they have traditionally owned, occupied or otherwise used or acquired.￼  
 
International law practitioners have consistently recognized that free, prior, and informed consent (FPIC)19 of 
Indigenous Peoples must be obtained20 when implementing projects on their land, or when implementing projects that 
may affect them.21 Land use and resource extraction without FPIC, which the CGL pipeline project did not obtain, is in 
direct violation of this core international human rights standard.  
 
As informed by UNDRIP and other international human rights instruments, Section 35 of Canada’s Constitution affirms 
that Indigenous Peoples in Canada have a unique connection to and constitutionally protected interests in their lands, 
including decision-making, governance, jurisdiction, legal traditions, and fiscal relations associated with those lands.22 
Canada recognizes that the inherent right of self-government is an existing aboriginal right under the Constitution which 
includes the rights of Indigenous Peoples to govern themselves in matters that are internal to their communities or 
integral to their unique cultures, identities, traditions, languages and institutions, and regarding their unique 
relationship with their land and their resources.23   
 
The Supreme Court of Canada has affirmed the Wet’suwet’en Nation’s hereditary governance structure.24 On 24 May 
2020, the Wet’suwet’en Hereditary Chiefs signed a memorandum of understanding with the governments of Canada and 
British Columbia, recognizing Wet’suwet’en aboriginal rights and title throughout the Yin’tah (territory) and that these 
rights and title are held by Wet’suwet’en Houses under their system of governance.25 
 
UNDRIP is further incorporated into Canadian federal law through the UN Declaration on the Rights of Indigenous 
Peoples Act (2021)26 and in British Columbia under its own Declaration on the Rights of Indigenous Peoples Act 
(2019)27. The federal and local laws mandate the government to realize UNDRIP in the Canadian context and to achieve 
the objectives of UNDRIP in consultation and co-operation with Indigenous Peoples. 

 
17 Amnesty International, Fatal fuels: Why human rights protection urgently requires a full and equitable fossil fuel phase out.  (Index: POL 
30/7382/2023) November 2023. https://www.amnesty.org/en/documents/pol30/7382/2023/en/; Amnesty International, Extraction Extinction: Why 
the Lifecycle of Fossil Fuels Threatens Life, Nature, and Human Rights. (previously cited). 
18 United Nations Declaration on the Rights of Indigenous Peoples, Preamble  
19 Canada also recognizes that “meaningful engagement with Indigenous Peoples aims to secure their free, prior and informed consent when Canada 
proposes to take actions which impact them and their rights, including their lands, territories and resources.” Since Haida Nation v. British Columbia 
(2004), federal and provincial governments have been subject to a formal duty to consult Indigenous Peoples and accommodate their interests 
whenever their asserted or established aboriginal or treaty rights may be affected by government conduct.  
20 International Law Association, The Hague Conference, Rights of Indigenous Peoples, Interim Report (2010). Accessed April 1, 2026 at: https://www.ila-
hq.org/en_GB/documents/conference-report-the-hague-2010-13  
21 See also Japan Ministry of Justice’s guidance, on page 47 of: https://www.moj.go.jp/content/001417137.pdf  
22 Canada, Constitution Act, 1867, s. 35; Department of Justice Canada, Principles Respecting the Government of Canada’s Relationship with Indigenous 
Peoples, 2018, justice.gc.ca/ eng/csj-sjc/principles.pdf, p. 3 
23 Report of the Special Rapporteur on the rights of Indigenous Peoples, James Anaya, The situation of Indigenous Peoples in Canada, para. 9 
24 Supreme Court of Canada. Delgamuukw v. British Columbia, [1997] 3 S.C.R. 1010, https://decisions.scc-csc.ca/scc-csc/scc-
csc/en/item/1569/index.do. 
25 Government of Canada, Memorandum of Understanding Between Canada, British Columbia and Wet’suwet’en as agreed on February 29,  2020, 14 
May 2020, rcaanc-cirnac.gc.ca/eng/1589478905863/1 589478945624.  
26 United Nations Declaration on the Rights of Indigenous Peoples Act, SC 2021, c 14. See also: https://www.justice.gc.ca/eng/declaration/index.html 
27 Declaration on the Rights of Indigenous Peoples Act, SBC 2019, c 44. See also: https://www2.gov.bc.ca/gov/content/governments/indigenous-
people/new-relationship/united-nations-declaration-on-the-rights-of-indigenous-peoples 

https://www.amnesty.org/en/documents/pol30/7382/2023/en/
https://www.ila-hq.org/en_GB/documents/conference-report-the-hague-2010-13
https://www.ila-hq.org/en_GB/documents/conference-report-the-hague-2010-13
https://www.moj.go.jp/content/001417137.pdf
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In line with Mitsubishi Corporation’s human rights policy, the company is expected to respect the rights of Indigenous 
Peoples to self-determination as recognized under the UN Declaration and Canadian law.28 
 
THE HUMAN RIGHTS RESPONSIBILITIES OF COMPANIES 
 
There is a clear global consensus that all companies have a responsibility to respect human rights throughout their 
global operations as reflected in the UN Guiding Principles on Business and Human Rights (UN Guiding Principles).29 
This responsibility requires companies to conduct human rights due diligence throughout their entire value chain to 
identify, prevent, and mitigate any actual or potential involvement in human rights abuses. The UN Guiding Principles 
specifically mention that human rights due diligence guidance to businesses should effectively consider specific 
challenges faced by vulnerable groups, including Indigenous Peoples.30 Companies should recognize the unique 
challenges faced by Indigenous Peoples, and take steps to ensure that their rights are protected, including through 
human rights due diligence with respect to business activity impacting indigenous peoples.31  Companies may directly or 
indirectly cause, contribute to or benefit from a human rights abuse and therefore must carry out robust human rights 
due diligence across business activities to prevent, mitigate and remedy any such abuses.32 Drawing upon the UN 
Guiding Principles, the OECD Guidelines for Multinational Enterprises (OECD Guidelines) provide practical guidance for 
multinational corporations on how to implement their responsibility to respect human rights, including on how they 
should carry out human rights due diligence.33 The 2023 updated version of the OECD Guidelines note that companies 
should avoid causing or contributing to harms to Indigenous Peoples’ rights and carry out due diligence in a way that 
takes into account the distinct and intersecting risks faced by marginalized groups, including Indigenous Peoples.34  
Japan’s National Action Plan on the UN Guiding Principles35, updated December of 2025, spells out expectations for 
companies to respect human rights in their business activities. Specifically, it states: “the Government expects all 
Japanese enterprises to respect internationally recognized human rights and make every effort to take initiatives in line 
with human rights principles” and that, if an enterprise causes or exacerbates negative impacts on human rights, the 
government calls on the enterprise it “to take preventive and mitigating measures and provide remediation.”  
 
In June 2023, the UN Working Group on Business and Human Rights adopted an information note clarifying what actions 
states and businesses should take to embed human rights considerations into climate change policies, processes and 
actions.36 The Guidance stresses that in line with international human rights, environmental and climate law, states 
should take action on climate change-related harms to human rights and the environment on the basis of justice and 
equity, in accordance with their CBDR-RC.37 It makes clear that companies’ responsibility to respect human rights 
includes “the responsibility to act in regard to actual and potential impacts related to climate change”.38 The Guidance 
urges companies to “[p]hase out both the use of fossil fuels and the production of greenhouse gas emissions, avoid 

 
28The Canadian government’s disregard of international human rights standards, as well as its own laws, does not relieve corporations of a 
responsibility to respect human rights. The Canadian governments actions regarding the Wet’suwet’en have come under international condemnation 
and scrutiny. See e.g. UN Human Rights Committee, Concluding observations on the seventh periodic report of Canada, para 54. March 23, 2026 
(CCPR/C/CAN/CO/7). 
https://tbinternet.ohchr.org/_layouts/15/treatybodyexternal/Download.aspx?symbolno=CCPR%2FC%2FCAN%2FCO%2F7&Lang=en In its second 
letter to the Canadian government in 2020, the UN Committee for the Elimination of Racial Discrimination (CERD) was so concerned about violations of 
the rights of the Wet’suwet’en and Secwepemc Peoples, that it encouraged Canada to seek technical advice from the Expert Mechanism on the rights of 
Indigenous Peoples to help it implement its obligations. CERD, Communication to Canada, 24 November 2020, 
CERD/EWUAP/102ndsession/2020/MJ/CS/ks, 
https://tbinternet.ohchr.org/_layouts/15/treatybodyexternal/Download.aspx?symbolno=INT/CERD/ALE/CAN/9296&Lang=en  
29 UN Guiding Principles on Business and Human Rights, www.ohchr.org/en/publications/reference-publications/guiding-principles-business-and-
human-rights 
30 Id. 
31 See e.g. United Nations Development Programme (2025). Training Facilitation Guide: Heightened Human Rights Due Diligence. New York, United 

States of America. https://www.undp.org/sites/g/files/zskgke326/files/2025-11/undp-bhr-heightened-human-rights-due-diligence.pdf  
32 Amnesty International, Outsourcing Responsibility: the human rights policies of the defence sector, (Index: ACT 30/0893/2019), Chapter 5, 
www.amnesty.org/en/wp-content/uploads/2021/05/ACT3008932019ENGLISH.pdf 
33 OECD Guidelines for Multinational Enterprises on Responsible Business Conduct, 2023.  
34 OECD Guidelines for Multinational Enterprises on Responsible Business Conduct, 2023, Arts. 45, 64 & 72.  
35 Japan Revised National Action Plans for Business and Human Rights (2025). https://globalnaps.org/wp-content/uploads/2026/01/Japan-Revised-
NAP-2026-open.pdf 
36 UN Working Group on the issue of human rights and transnational corporations and other business enterprises, “Information Note on Climate 
Change and the Guiding Principles on Business and Human Rights” (Information Note), June 2023, 
https://www.ohchr.org/sites/default/files/documents/issues/business/workinggroupbusiness/Information-Note-Climate-Change-and-UNGPs.pdf 
para. 3. 
37 Information Note (previously cited), para. 15. 
38 Information Note (previously cited), para. 16. 

https://tbinternet.ohchr.org/_layouts/15/treatybodyexternal/Download.aspx?symbolno=CCPR%2FC%2FCAN%2FCO%2F7&Lang=en
https://tbinternet.ohchr.org/_layouts/15/treatybodyexternal/Download.aspx?symbolno=INT/CERD/ALE/CAN/9296&Lang=en
https://www.ohchr.org/en/publications/reference-publications/guiding-principles-business-and-human-rights
https://www.ohchr.org/en/publications/reference-publications/guiding-principles-business-and-human-rights
https://www.undp.org/sites/g/files/zskgke326/files/2025-11/undp-bhr-heightened-human-rights-due-diligence.pdf
http://www.amnesty.org/en/wp-content/uploads/2021/05/ACT3008932019ENGLISH.pdf
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contributing to deforestation, and not use carbon offsets”, as well as ensuring that “their value chains and practices are in 
line with the goal of achieving a just transition to a zero-carbon economy.”39 
 
Furthermore, Japan’s Ministry of Environment has reiterated in its Environmental Due Diligence Guide for 
corporations40 that negative environmental impacts are connected to negative human rights impacts, and introduces the 
UN General Assembly decision in July 2022 which declared that access to a clean, healthy and sustainable environment 
are a universal human right. It also spells out the reasons for this decision -- that the effects of climate change, 
unsustainable use and management of natural resources, contamination of the air, earth, and water, inappropriate 
management of chemicals and waste, and the resulting loss of biodiversity and ecological services hinder people from 
accessing a clean, healthy and sustainable environment, and that the destruction of the environment both directly and 
indirectly affect all human rights negatively. The government has also referred to connections between the environment 
and human rights in the newly revised National Action Plan.41 
 
THE HUMAN RIGHTS RESPONSIBILITIES OF INVESTORS 
 
The responsibility to respect human rights and to prevent harm also applies to investors, including both asset managers 
and asset owners.42 The UN Office of the High Commissioner of Human Rights has determined that 'Impacts arising from 
the activities of the entities in which an investor has a minority shareholding can ... reasonably be considered as being 
directly linked to the investors’ operations, products or services.'43 By managing the investment of funds in companies 
involved in activities associated with the Coastal GasLink pipeline project, investors can become directly linked to a 
system that deprives Wet’suwet’en people of their fundamental rights. Where an investor is directly linked to human 
rights abuses, they have a responsibility to use their leverage with their investee company to seek to cease its 
contribution to those abuses and mitigate any harm. 
  

 
39 Information Note (previously cited), paras 19(b) and (d). 
40 Japan Ministry of Environment, An Introduction to Environmental Due Diligence in Value Chains (2023) 
https://www.env.go.jp/content/000131067.pdf 
41 Japan Revised National Action Plans for Business and Human Rights (2025) (previously cited)  
42 Scope and applications of ‘business relationships’ in the financial sector under the OECD Guidelines for Multinational Enterprises, 
mneguidelines.oecd.org/global-forum/GFRBC-2014-financial-sector-document-2.pdf. According to the OECD, “It is interpretive guidance regarding the 
applicability of the UNGPs by minority shareholders, the OHCHR therefore concludes that (minority) shareholdings of institutional investors constitute 
a business relationship.” See also UNGPs 10+ and UN B-Tech dialogue on investment and human rights, OHCHR B-Tech, 2020, 
www.ohchr.org/Documents/Issues/Business/UNGPsBHRnext10/ConceptNote_UNGP10_BTech.pdf, which clarifies that “[T]he term institutional 
investor’s refers to institutions invested in public equities, fixed income, and private equities, including venture capital funds.” 
43 OHCHR, Letter to the Centre for Research on Multinational Corporations, “The issue of the applicability of the Guiding Principles on Business and 
Human Rights to minority shareholdings”, Geneva, 26 April 2013, 
https://www.ohchr.org/sites/default/files/Documents/Issues/Business/LetterSOMO.pdf  

https://www.ohchr.org/Documents/Issues/Business/UNGPsBHRnext10/ConceptNote_UNGP10_BTech.pdf
https://www.ohchr.org/sites/default/files/Documents/Issues/Business/LetterSOMO.pdf


LNG カナダプロジェクト第⼆フェーズからの撤退に関する要望書（拙訳） 
 
※こちらの和⽂はご参考までに封⼊させていただいております。細かいニュアンスなどは同封の原⽂でご確認いただき
ますようお願いいたします。 
 
アムネスティ・インターナショナルは、1961 年の創設以来、すべての⼈が世界⼈権宣⾔に
うたわれている⼈権を享受し、⼈間らしく⽣きることのできる社会の実現をめざし活動し
てきた世界最⼤の国際⼈権団体です。私たちは、企業に対し、その事業が世界のどこで
⾏われているかに関わらず、⼈権を尊重するよう呼びかけています。この書簡は、三菱
商事が出資する LNG カナダ事業について懸念を伝え、同事業第 2 フェーズへの資⾦提
供を中⽌するよう要請するものです。 
 

三菱商事は、⾃社の事業活動に関連する先住⺠族および地域社会の権利を尊重するよ
う取り組むことを掲げています。具体的には、⼈権⽅針 6(8) に以下のように定めら
れています： 
６（８）先住⺠・地域コミュニティの権利 
私たちは、事業活動を⾏う国・地域の法律や国際的な取り決めに定められた先住⺠及
び地域住⺠の権利や⽂化を尊重し、事業活動が⼟地の収奪などの権利侵害を引き起こ
し、⼜は助⻑することがないよう取り組みます。1 

 
別紙に概説する通り、LNG カナダのインフラに不可⽋である Coastal GasLink
（CGL）パイプラインおよびコンプレッサーステーションの建設および拡張計画は、
国際法に規定され、カナダ連邦法およびブリティッシュコロンビア州法に組み込まれ
ている先住⺠族の権利を侵害しています。この権利侵害は、CGL パイプラインがカナ
ダの先住⺠族である Wetʼsuwetʼen の先祖代々の未譲渡の⼟地を直通していることに
よるものです。三菱商事による LNG カナダへの資⾦提供は、Wet'suwet'en の領⼟外
にあるブリティッシュコロンビア州キティマット港にある LNG 輸出基地を対象とし
ています。しかし、この資⾦提供は、CGL パイプラインおよび関連インフラと継続的
かつ直接的に関係していることは明らかです。輸出基地は CGL パイプラインと関連イ
ンフラなしでは稼働できないため、輸出基地の維持、運⾏に関する資⾦提供をする結
果として、Wet'suwet'en の⼟地に建設が強⾏された CGL パイプラインの負の影響を
助⻑し、維持することになります。2 私たちは、三菱商事がカナダの連邦法および州

 
1 三菱商事、⼈権⽅針（6）（8）、
https://www.mitsubishicorp.com/jp/en/sustainability/social/humanrights/001.html、2026 年 3 ⽉ 18 ⽇閲
覧。 
2 国際協⼒銀⾏、LNG カナダ・プロジェクト（環境アセスメント）、 
https://www.jbic.go.jp/en/business-
areas/environment/projects/image/62412_2.pdf、2025 年 5 ⽉ 6 ⽇閲覧；TC エナジー（2025 年 9 ⽉ 11
⽇）。 プレスリリース：「TC エナジー、カナダ経済の連携と変⾰を⽬指す国家建設プロジェクトの発表
を称賛」 https://www.tcenergy.com/newsroom/statements/tc-energy-commends-announcement-of-
nation-building-projects-to-connect-and-transform-canadas-
economy/#:~:text=September%2011%2C%202025-,TC%20Energy%20commends%20announcement%2
0of%20nation%2Dbuilding%20projects%20to%20connect,LNG%20Canada%20in%20their%20FID. 



法、国際⼈権法と⼈権基準、ならびに⾃社の⼈権⽅針を尊重し、LNG カナダ事業第 2
フェーズへの資⾦提供を停⽌するよう強く求めます。 

 
アムネスティ・インターナショナルは三菱商事に対し、以下の措置を取ることを強く
求めます。 

• LNG カナダの運営に不可⽋な CGL パイプラインを含む LNG カナダの施設お
よび関連パイプライン、コンプレッサーステーション、その他関連インフラの
建設における⼈権侵害を防ぐため、LNG カナダへのさらなる資⾦提供を直ち
に停⽌すること。 

• Wet'suwet'en の⼈びとが受けている LNG カナダおよび関連インフラによる被
害に対処し、被害を軽減するために⾃社の影響⼒を活⽤すること。その際、
Wet'suwet'en の世襲制⾸⻑およびその⽒族と直接対話し、説明責任と賠償のた
めの適切かつ具体的な措置を講じること。 

• ⾃社の影響⼒を活⽤し、CGL 社に対し、Wet'suwet'en Nation の未譲渡の⼟地
に現在建設が提案されているコンプレッサーステーションの建設および 
Coastal GasLink パイプラインの使⽤を直ちに停⽌するよう強く求めること。 

• 三菱商事の ESG および気候変動対策の枠組みの⼀環として、新規および拡張
される LNG インフラへの資⾦提供を制限する包括的な⽅針を策定すること。 

 
アムネスティの調査結果の詳細は、別添資料をご参照ください。また、別紙の情報
は、CGL パイプラインの⼈権への影響に関するアムネスティの懸念を記録した、2025
年発表の調査報告書に基づいています。3 調査の⼀環として、アムネスティは LNG カ
ナダ事業に関与する企業に対し調査結果を共有しました。CGL 社は 2025 年 10 ⽉、
CGL パイプラインの「開発者および運営者」として、またパートナーである KKR、
AIMCo、TC Energyを代表して、アムネスティ・インターナショナルに回答しまし
た。CGL 社の回答は前述の報告書に反映されています。4 
 
上記の要請に加え、別紙の調査結果および結論についてご確認の上、ご意⾒・コメン
トを賜りますようお願い申し上げます。ご意⾒がございましたら、2026年 5⽉ 1５⽇
までにご送付ください。なお、本書簡を公表するほか、いただいた情報を、必要に応
じて公表資料に反映させていただく場合がございます（ご回答全⽂を引⽤する場合も
含まれます）。 
 
本件に関する詳細情報が必要な場合は、代表者様と⾯談し、さらに議論させていただ
く所存です。 
 

 
3 アムネスティ・インターナショナル、『採掘と絶滅：化⽯燃料のライフサイクルが⽣命、⾃然、そして⼈
権を脅かす理由』（インデックス：POL 30/0438/2025）2025 年 11 ⽉。 
https://www.amnestyusa.org/reports/extraction-extinction-why-the-lifecycle-of-fossil-fuels-threatens-life-
nature-and-human-rights/ 
4 同上 
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別紙：アムネスティ調査結果の詳細 
CGL パイプラインに関連する⼈権侵害 
CGL パイプラインは、Wet'suwet'en Nation の未譲渡の先祖代々の⼟地を直通してい
ます。CGL パイプラインの建設は、カナダ憲法および国際⼈権法・基準により義務付
けられている、Wet'suwet'en 世襲制⾸⻑による、その⽒族を代表した「⾃由かつ事前
の、⼗分な情報に基づく同意（FPIC）」を得ることなく進められています。単に情報
を共有したり、先住⺠族と協議したりするだけでは、同意を確保したと認めるには不
⼗分です。Wet'suwet'en の世襲制⾸⻑たちは、Wetʼsuwetʼen の⼈びとを代表して、⾃
らの⼟地における CGL パイプラインの建設に⼀貫して反対してきました。5 
この事業の強⾏的な継続により、過度な監視や威圧的な監視、嫌がらせや脅迫、そし
て過度に軍事化された警察による家宅捜索下での不当な逮捕が⾏われています。パイ
プラインの建設や操業によって⼟地が損なわれたため、Wet'suwet'en の⼈びとは、狩
猟、漁業、ベリー摘みといった多くの伝統的な活動や、⽂化的な儀式を⾏うことがで
きなくなっています。これは、平和的集会の⾃由、⾃⼰決定権、プライバシー権、ク
リーンで健康かつ持続可能な環境に対する権利、ならびに⽂化遺産、伝統的知識、伝
統的⽂化表現を維持、管理、保護、発展させる権利を含む先住⺠族の⼈権の侵害にあ
たります。 
さらに、CGL の第⼆フェーズの下で提案されている CGL パイプラインの拡張計画（6
か所の追加コンプレッサーステーションの建設を含み、そのうち 2 か所は
Wet'suwet'en の⼟地に所在）は、建設予定地の⽒族に影響を与えるだけでなく、
Wetʼsuwetʼen全体の⼟地利⽤・管理システムに影響を及ぼすことになります。特に、
⽂化的活動や⽣計維持活動のために他の⽒族の領⼟にアクセスし利⽤する能⼒を著し
く制限させることになります。その結果として、Wetʼsuwetʼen の⼈びとを先祖代々の
⼟地から今以上に切り離し、その⼟地内での⾃由な移動を制限する恐れがあります。 
また、計画されているコンプレッサーの設置は、⼤規模な産業活動の進出や「マンキ
ャンプ」（作業員宿舎）の建設をもたらし、警察や⺠間警備会社の⼤規模な展開も伴う
ことになると予想されます。パイプライン建設時と同じように、Wetʼsuwetʼen の⼟地
擁護者は、建設作業員、警備員、および検問所の設置、監視、尾⾏、さらには⼟地へ
の⽴ち⼊りを制限する可能性のあるカナダ王⽴騎⾺警察（RCMP）の警官らからの敵
対的な⾏動を想定しています。 
アムネスティ・インターナショナルは、Wetʼsuwetʼen の⼈びとの健康権（特にメンタ
ルヘルス）および尊厳がすでに深刻に損なわれており、領⼟における新たな化⽯燃料
インフラの建設によってその健康権がさらに侵害されることになるという調査結果を
報告しています。アムネスティの聞き取りに応じた Wetʼsuwetʼen Nation の⼟地擁護
者らは、CGL パイプライン建設の第⼀フェーズの結果として、ストレス、不安、体重
減少、うつ病など、⾝体的および⼼理的な影響を経験し、現在も経験し続けていま
す。この状況は、無⼒感、怒り、悲しみ、失望、恐怖、不安といった多くの感情を引

 
5 アムネスティ・インターナショナル、「⾃分たちの⼟地を守るために⼟地から追い出された」：
Wetʼsuwetʼen の⼟地擁護者に対する刑事告発、脅迫、嫌がらせ。（インデックス：AMR 20/7132/2023）。
2023 年 12 ⽉ 11 ⽇。 https://www.amnesty.org/en/documents/amr20/7132/2023/en/ 



き起こし、現在も引き起こし続けています。6 
国連⼈種差別撤廃委員会（CERD）は、2019年 12⽉に早期警告および緊急⾏動決定
を発表し、⾃由かつ事前の情報に基づく同意 (FPIC) が確保されるまで、カナダ政府
に対しパイプラインの建設を停⽌し、Wet'suwet'en の⼟地から警察部隊を撤退させる
よう求めました。7 2020 年 11 ⽉および 2022年 4⽉にカナダ政府に送付された書簡に
おいて、CERDは、カナダが 2019年の決定を実施するための措置を講じていないこ
とを改めて指摘し、CGL パイプラインの影響を受ける Wet'suwet'en の⼈びととの交
渉および協議を⾏うとともに、RCMP（カナダ王⽴騎⾺警察）および⺠間警備会社に
よる⼟地擁護者に対する監視措置、恣意的拘禁の慣⾏、および過度の武⼒⾏使の事例
を防⽌し、適切に調査するよう求めました。8さらに、Wet'suwet'en Nation の世襲制
⾸⻑ 2名が、三菱商事を通じて同プロジェクトに投資している国際協⼒銀⾏（JBIC）
に対し苦情を申し⽴て、JBIC の回答と⼈権上の懸念に対する最終報告書を待っている
状況です。9 
 
CGL パイプラインによる⽣態系および気候への被害 
Coastal GasLink パイプラインの建設によって引き起こされた広範な⽣態系破壊は深刻
です。CGL 事業においてはブリティッシュコロンビア州の環境基準に不適合の事態が
繰り返されており、ブリティッシュコロンビア州環境アセスメント局（EAO）は、浸
⾷および⼟砂流出の抑制措置の不備により地域の⽣態系に損害を与えたとして、CGL
パイプラインに対し 59件の警告、30 件の命令（うち 13件は作業停⽌命令）、そして
最新の制裁措置として約 130万カナダドルの罰⾦を科しています。10 
CGL 第⼆フェーズの下で提案されている CGL パイプラインの拡張計画には、6 か所
のコンプレッサーステーションの追加建設が含まれており、そのうち 2 か所は
Wet'suwet'en の⼟地に位置しています。これは、Wet'suwet'en の⼟地へのさらなる浸
⾷と重⼤な被害をもたらします。アムネスティ・インターナショナルは、コンプレッ

 
6 アムネスティ・インターナショナル、「採掘と絶滅：化⽯燃料のライフサイクルが⽣命、⾃然、そして⼈
権を脅かす理由」。（インデックス：POL 30/0438/2025）2025 年 11 ⽉。 
https://www.amnestyusa.org/reports/extraction-extinction-why-the-lifecycle-of-fossil-fuels-threatens-life-
nature-and-human-rights/ 
7国連⼈種差別撤廃委員会（CERD）。決定 1(100)、2019 年 12 ⽉、tbinternet.ohchr.org/_layouts/15/trea
tybodyexternal/Download.aspx?symbolno=INT/CERD/EWU/CAN/9026&Lang=en  
8 CERD、カナダへの通達、2022 年 4 ⽉ 29 ⽇、CERD/EWUAP/106thsession/2022/MJ/CS/ks, 
https://tbinternet.ohchr.org/_layouts/15/treatybodyexternal/Download.aspx?symbolno=INT%2fCERD%
2fALE%2fCAN%2f9554&Lang=en; 
CERD、カナダへの通達、2020 年 11 ⽉ 24 ⽇、CERD/EWUAP/102ndsession/2020/MJ/CS/ks、https://
tbinternet.ohchr.org/_layouts/15/treatybodyexternal/Download.aspx?symbolno=INT/CERD/ALE/CAN/9
296&Lang=en。  
9  フレンズ・オブ・ザ・アース・ジャパン。2025 年 7 ⽉ 17 ⽇。「カナダの先住⺠族指導者ら、LNG カナ
ダの違反⾏為への加担について JBIC と三菱に説明責任を求める」。
https://foejapan.org/en/issue/20250717/24985/（2026 年 3 ⽉ 23 ⽇閲覧）。 
10 ブリティッシュコロンビア州政府ニュース。2024 年 9 ⽉ 12 ⽇。「Coastal GasLink プロジェクト、規制
違反により 59万ドルの罰⾦」。https://news.gov.bc.ca/releases/2024ENV0043-
001511（2026 年 3 ⽉ 23 ⽇閲覧）。 



サーステーションから発⽣する継続的な⼤気汚染、騒⾳、振動、および明るい照明
が、ヘラジカ、クマなどの動物を従来の狩猟・罠猟地域から追い出し、Wet'suwet'en
の⼈びとの⾷料安全保障、⽂化、および⼟地に根ざした教育に寄与する季節的な狩猟
や罠猟のルートを混乱させる恐れがあると報告しました。 
コミュニティ施設であるユニストテン・ヒーリング・センターから 15.6kmの場所に
建設が計画されているチタニウム・ピークコンプレッサーステーションでは、すべて
の排気⼝から合わせて 1 ⽇あたり 864.88m³のガスが放出されることになります。リク
ツァミシュ村から 3.4kmの場所に建設される予定のパロット・レイクスコンプレッサ
ーステーションでは、1 ⽇あたりの総放出量は 490m³となります。11コンプレッサース
テーションはまた、漏洩や不完全燃焼（メタンスリップ）を通じて、不定期にメタン
を排出します。新たな道路、再開された建設⼯事による粉塵、および現場周辺の激し
い交通量は、ベリーの群⽣地や薬⽤植物を含む重要な地域の植物相をさらなる危険に
さらす可能性があります。12 
さらに、ガスなどの化⽯燃料採掘プロジェクトの継続的な拡⼤は、Wet'suwet'en の⼟
地における⽣態系を脅かすだけでなく、世界中の⼈々や重要な⽣態系にも害を及ぼし
ます。13 LNG カナダ事業は、⽔圧破砕法で採掘されたガスや化⽯燃料を動⼒源とする
インフラに依存しており、⼆酸化炭素に加え、20 年間で⼆酸化炭素の 80倍以上の地
球温暖化係数を持つメタンを⼤量に排出します。気候変動の犠牲者は世界中に、実際
に、存在しています。環境の悪化、気候変動、および持続不可能な開発は、現在およ
び将来の世代が⽣存権を享受する能⼒に対する、最も差し迫った深刻な脅威のひとつ
です。14 そして先住⺠族は、気候危機による負の影響を不均衡に被っています。15 
Wet'suwet'en の世襲制⾸⻑たちは、すでに以下の気候変動の影響を報告しています。 
「激化する⼭⽕事により、すでに避難が余儀なくされ、有毒な煙が地域社会を覆い、
野⽣⽣物の⽣息地が破壊されています。冬の温暖化、雪解けの早期化、および不安定
な⽔位は、伝統的な漁業のサイクルを乱し、先住⺠の⾷糧安全保障を脅かしていま
す。こうした直接的な影響は、⼟地に基づく管理を⾏い、伝統的な資源にアクセス
し、世代を超えて受け継がれる⽂化的知識を維持するという、Wet'suwet'en の⼈びと

 
11 ユニストテン・ヒーリング・センターは、住⺠の健康と脱植⺠地化を促進し、先住⺠をその⼟地、⽂
化、先祖代々の教えと再び結びつけることを⽬的とした、⽂化に根ざした取り組みである。リクツァミシ
ュ村はかつて先祖代々の集落があった場所であり、Wetʼsuwetʼen にとっての⼟地返還プロジェクトとなっ
ている。 アムネスティ・インターナショナル、『採掘と絶滅：化⽯燃料のライフサイクルが⽣命、⾃然、
⼈権を脅かす理由』（インデックス：POL 30/0438/2025）2025 年 11 ⽉。
https://www.amnesty.org/en/documents/pol30/0438/2025/en/  
12アムネスティ・インターナショナル、『採掘と絶滅：化⽯燃料のライフサイクルが⽣命、⾃然、そして⼈
権を脅かす理由』（インデックス：POL 30/0438/2025）2025 年 11 ⽉。 
https://www.amnestyusa.org/reports/extraction-extinction-why-the-lifecycle-of-fossil-fuels-threatens-life-
nature-and-human-rights/ 
13 アムネスティ・インターナショナル、『採掘と絶滅：化⽯燃料のライフサイクルが⽣命、⾃然、そして
⼈権を脅かす理由』（前掲）。 
14 国連⼈権⾼等弁務官事務所、⼈権委員会、⼀般意⾒第 36号、第 62項（CCPR/C/GC/36） 
15 例として、https://www.un.org/development/desa/indigenouspeoples/climate-change.html を参照 



の憲法で保護された権利を損なうものです。」16 
Wet'suwet'en の⼈びとは、ガスインフラの建設によって引き起こされる被害と、同事
業によって採掘されたガスの輸送・利⽤によって引き起こされる気候被害の両⽅の最
前線に⽴っています。Coastal GasLink パイプラインのような化⽯燃料採掘プロジェク
トが、気候危機に対して最も責任の少ない⼈々の権利を侵害し、多層的かつ世代を超
えた損害を与え続けることは許されません。17 
 
先住⺠族の権利 
2007年に採択された「先住⺠族の権利に関する国際連合宣⾔（UNDRIP）」は、各国
に対し、先住⺠族の⽣存、福祉、尊厳、および権利を尊重する義務を定めています。
同宣⾔は、先住⺠族に対する歴史的かつ現在進⾏系の搾取や権利侵害を認め、その権
利を保護するために必要な措置を概説しています。 
「…先住⺠族は、とりわけ植⺠地化やその⼟地、領⼟、資源の剥奪の結果として歴史
的な不正義に苦しんできた。それにより、特に⾃らのニーズと利益に従った開発の権
利を⾏使することが妨げられてきた。」（UNDRIP 前⽂）18 
Coastal GasLink プロジェクトは、Wet'suwet'en の⼈びとの⾃⼰決定権、独⾃の⺠族
として⾃由、平和、安全の中で⽣活する集団的権利、⽂化的伝統や慣習を実践し復興
させる権利、健全な環境に対する権利、伝統的に所有、占有、あるいはその他の⽅法
で利⽤または取得してきた⼟地、領⼟、資源に対する権利など、国際的に認められた
これらの権利を侵害しています。 
国際法の専⾨家たちは⼀貫して、先住⺠族の⼟地において事業を展開する場合、また
は先住⺠族に影響を及ぼす可能性のある事業を展開する場合、先住⺠族の⾃由かつ事
前の、⼗分な情報に基づく同意（FPIC）19を得なければならないとしています。20 21 
CGL パイプライン事業が FPIC を得ずに先住⺠の⼟地を利⽤し資源採掘をすること
は、この極めて重要な国際⼈権基準に直接違反しています。 

 
16 ツァユ（ビーバー・クラン）の世襲⾸⻑であるナモクス⾸⻑およびスキナ・ウォーターシェッド保全連
合の共同事務局⻑兼ハグウィルゲット・ビレッジ評議会の副⾸⻑であるグウィ・ロキム・ギブー（ジェシ
ー・ストープラー）による申し⽴て（2025 年）。「カナダ・ブリティッシュコロンビア州における LNG カ
ナダ・プロジェクトおよび関連するコースト・ガスリンク・パイプラインに関する異議申し⽴て」  
17 アムネスティ・インターナショナル、『致命的な燃料：⼈権保護のために化⽯燃料の完全かつ公平な段
階的廃⽌が緊急に求められる理由』（インデックス：POL 30/7382/2023）2023 年 11 ⽉。 
https://www.amnesty.org/en/documents/pol30/7382/2023/en/ ; アムネスティ・インターナショナル、
『採掘と絶滅：化⽯燃料のライフサイクルが⽣命、⾃然、そして⼈権を脅かす理由』（前述）。 
18 『先住⺠族の権利に関する国連宣⾔』、前⽂ 
19 カナダはまた、「先住⺠族との有意義な関与とは、カナダが先住⺠族およびその権利（⼟地、領⼟、資
源を含む）に影響を及ぼす措置を講じようとする際、彼らの⾃由で事前の、かつ⼗分な情報に基づく同意
を確保することを⽬的とする」と認めている。『ハイダ・ネーション対ブリティッシュコロンビア州』
（2004 年）の判決以来、連邦政府および州政府は、政府の⾏為によって先住⺠族が主張または確⽴した
先住権や条約上の権利が影響を受ける可能性がある場合、先住⺠族と協議し、その利益に配慮する正式な
義務を負っている。 
20 国際法協会、ハーグ会議、『先住⺠族の権利』、中間報告書（2010 年）。https://www.ila-
hq.org/en_GB/documents/conference-report-the-hague-2010-13  
21 また、⽇本法務省の指針（https://www.moj.go.jp/content/001417137.pdf）の 47⾴も参照のこと。  



先住⺠族の権利に関する国際連合宣⾔（UNDRIP）やその他の国際⼈権⽂書に則り、
カナダ憲法第 35条は、カナダの先住⺠族が⾃らの⼟地に対して独⾃の結びつきを持
ち、その⼟地に関連する意思決定、統治、管轄権、法的伝統、財政関係を含む、憲法
上保護された利益を有することを認めています。22カナダは、固有の⾃治権が憲法上の
既存の先住⺠族の権利であることを認めています。これには、コミュニティの内部事
項、あるいは先住⺠族固有の⽂化、アイデンティティ、伝統、⾔語、制度に不可⽋な
事項、および⼟地や資源との固有の関係に関する先住⺠族の⾃治権が含まれます。23 
カナダ最⾼裁判所は、Wet'suwet'en の世襲制統治体制を⽀持する判決を下していま
す。24 2020 年 5⽉ 24⽇、Wet'suwet'en の世襲制⾸⻑たちは、カナダ政府およびブリ
ティッシュコロンビア州政府との覚書に署名し、Yinʼtah（Wetʼsuwetʼen の⼟地）全域
における Wet'suwet'en の先住権および所有権を認め、これらの権利と所有権が、
Wetʼsuwetʼen独⾃の統治体制の下で Wet'suwet'en の⼈びとの⽒族によって保持されて
いることを確認しました。25 
UNDRIPは、カナダ連邦法においては「先住⺠族の権利に関する国連宣⾔法（2021
年）」26を通じて、またブリティッシュコロンビア州においては同州独⾃の「先住⺠族
の権利に関する宣⾔法（2019年）」27を通じて、法律に組み込まれています。連邦法お
よび州法は、政府に対し、カナダにおいて UNDRIPを実現し、先住⺠族との協議およ
び協⼒の下で UNDRIPの⽬的を達成することを義務付けています。よって、三菱商事
を含む企業は⼈権⽅針に基づき、国連宣⾔およびカナダ法の下で認められている先住
⺠族の⾃⼰決定権を尊重することが求められています。28 

 
22カナダ、1867 年憲法法、第 35条；カナダ法務省、『カナダ政府と先住⺠族との関係に関する原則』、2
018 年、justice.gc.ca/eng/csj-sjc/principles.pdf、3ページ 
23 先住⺠族の権利に関する特別報告者、ジェームズ・アナヤの報告書、「カナダにおける先住⺠族の状
況」、第 9段落 
24 カナダ最⾼裁判所。Delgamuukw v. British Columbia、[1997] 3 S.C.R. 1010、https://decisions.scc-
csc.ca/scc-csc/scc-csc/en/item/1569/index.do。 
25 カナダ政府、「カナダ、ブリティッシュ・コロンビア州、およびWetʼsuwetʼen間の覚書（2020 年 2 ⽉
29 ⽇合意）」、2020 年 5 ⽉ 14 ⽇、rcaanc-cirnac.gc.ca/eng/1589478905863/1 589478945624。 
26 「先住⺠族の権利に関する国連宣⾔法」、SC 2021、c 14。参照：
https://www.justice.gc.ca/eng/declaration/index.html 
27 先住⺠族の権利に関する宣⾔法、SBC 2019、c 44。参照：
https://www2.gov.bc.ca/gov/content/governments/indigenous-people/new-relationship/united-nations-
declaration-on-the-rights-of-indigenous-peoples 
28カナダ政府が国際⼈権基準や⾃国の法律を無視しているとしても、企業の⼈権を尊重する責任が免除さ
れるわけではない。Wetʼsuwetʼen をめぐるカナダ政府の⾏動は国際的な⾮難と厳しい監視の対象となって
いる。例：国連⼈権委員会、カナダの第 7回定期報告書に関する最終⾒解、第 54段落。 2026 年 3 ⽉ 23
⽇（CCPR/C/CAN/CO/7）。
https://tbinternet.ohchr.org/_layouts/15/treatybodyexternal/Download.aspx?symbolno=CCPR%2FC%2F
CAN%2FCO%2F7&Lang=en 2020 年にカナダ政府に送付した 2 通⽬の書簡において、 国連⼈種差別撤
廃委員会（CERD）は、Wetʼsuwetʼenおよびセクウェペムクの⼈びとの権利侵害について強い懸念を抱
き、カナダに対し、その義務の履⾏を⽀援するため、先住⺠族の権利に関する専⾨家メカニズムに技術的
助⾔を求めるよう促した。 
CERD、カナダへの通達、2020 年 11 ⽉ 24 ⽇、CERD/EWUAP/102ndsession/2020/MJ/CS/ks、 
https://tbinternet.ohchr.org/_layouts/15/treatybodyexternal/Download.aspx?symbolno=INT/CERD/ALE
/CAN/9296&Lang=en 



企業の⼈権責任 
「ビジネスと⼈権に関する国連指導原則（UN Guiding Principles）」にも⽰されている
ように、すべての企業がグローバルな事業活動において⼈権を尊重する責任を負うと
いう点で、世界的な合意が明確に形成されています。29この責任に基づき、企業はバリ
ューチェーン全体において⼈権デュー・ディリジェンスを実施し、⼈権侵害への実際
または潜在的な関与を特定、防⽌、軽減しなければなりません。 
国連ビジネスと⼈権に関する指導原則は、企業に対する⼈権デュー・ディリジェンス
の指針において、先住⺠族を含む脆弱な⽴場にある集団が直⾯する具体的な課題を効
果的に考慮すべきであると直接⾔及しています。30 企業は、先住⺠族が直⾯する特有
の課題を認識し、先住⺠族に影響を及ぼす事業活動に関する⼈権デュー・ディリジェ
ンスなどを通じて、その権利が保護されるよう措置を講じるべきです。31 企業は、⼈
権侵害を直接的または間接的に引き起こし、助⻑し、またはそこから利益を得る可能
性があるため、そのような侵害を防⽌、軽減、是正するために、事業活動全般にわた
って堅固な⼈権デュー・ディリジェンスを実施しなければなりません。32 
国連指導原則を参照し、OECD多国籍企業ガイドラインは、企業に対し、⼈権を尊重
する責任をどのように履⾏すべきか、特に⼈権デュー・ディリジェンスをどのように
実施すべきかについて、実践的な指針を提供しています。33 2023年に改訂された
OECDガイドラインでは、企業は先住⺠族の権利に対する侵害を引き起こしたり、そ
れに寄与したりすることを避け、先住⺠族を含む周縁化された⼈びとが直⾯する特有
かつ交差するリスクを考慮した形でデュー・ディリジェンスを実施すべきであると指
摘しています。34 2025 年 12⽉に更新された国連指導原則に基づく⽇本の「ビジネス
と⼈権」に関する国別⾏動計画（NAP）は、企業が事業活動において⼈権を尊重する
ことへの期待を明記しています。35 具体的には、同計画において政府は「全ての⽇本
企業が国際的に認められた⼈権を尊重し、⼈権尊重の取組に最⼤限努めることを期待
する」と述べ、また、「⾃社が⼈権への負の影響を引き起こし⼜は助⻑している場合は
防⽌・軽減措置を⾏うとともに、救済を実施することが求められる。⾃社の事業等が
⼈権への負の影響に直接関連している場合は、影響⼒の⾏使や強化をし、⼜は⽀援を
⾏うことにより、負の影響の防⽌･軽減に努めるべきである」としています。 

 
29 「ビジネスと⼈権に関する国連指導原則」、 www.ohchr.org/en/publications/reference-
publications/guiding-principles-business-and-human-rights 
30 同上。 
31 国連開発計画（2025 年）『研修ファシリテーション・ガイド：強化された⼈権デュー・ディリジェン
ス』などを参照。アメリカ合衆国ニューヨーク。
https://www.undp.org/sites/g/files/zskgke326/files/2025-11/undp-bhr-heightened-human-rights-due-
diligence.pdf  
32 アムネスティ・インターナショナル、『責任の外部委託：防衛セクターの⼈権政策』（インデックス：
ACT 30/0893/2019）、第 5章、 www.amnesty.org/en/wp-
content/uploads/2021/05/ACT3008932019ENGLISH.pdf 
33 OECD多国籍企業向け責任ある事業活動に関するガイドライン、2023 年。 
34 OECD多国籍企業向け責任ある事業活動に関するガイドライン、2023 年、第 45条、第 64条および第
72条。 
35 ⽇本「ビジネスと⼈権に関する国家⾏動計画（改訂版）」（2025 年）。https://globalnaps.org/wp-
content/uploads/2026/01/Japan-Revised-NAP-2026-open.pdf 



2023年 6⽉、国連ビジネスと⼈権作業部会は、気候変動に関する政策、プロセス、⾏
動に⼈権への配慮を組み込むために、国家および企業がどのような⾏動を取るべきか
を明確化するインフォメーション・ノートを採択しました。36 インフォメーション・
ノートにおけるガイドラインは、国際的な⼈権、環境、気候法に沿い、各国が CBDR-
RC（共通だが差異のある責任）に基づき、正義と公平性を⼟台として、気候変動に関
連する⼈権および環境への被害に対して⾏動を起こすべきであることを強調していま
す。37 また、企業が⼈権を尊重する責任には、「気候変動に関連する実際および潜在的
な影響に関して⾏動する責任」が含まれることを明確にしています。38 ガイドライン
は、企業に対し、「化⽯燃料の使⽤と温室効果ガスの排出を段階的に廃⽌し、森林破壊
への寄与を回避し、カーボンオフセットを利⽤しない」こと、ならびに「⾃社のバリ
ューチェーンと事業慣⾏が、ゼロカーボン経済への公正な移⾏という⽬標に沿ったも
のであることを確保する」ことを強く求めています。39 
さらに、環境省は、企業向けの「バリューチェーンにおける環境デュー・ディリジェ
ンス⼊⾨」40 において、環境への悪影響は⼈権への悪影響と関連していることを記
し、清潔で健康的かつ持続可能な環境へのアクセスが普遍的な⼈権であると宣⾔した
2022年 7⽉の国連総会の決議を紹介しています。また、同ガイドでは、この決議の理
由（候変動の影響、天然資源の持続不可能な管理と消費、⼤気・⼟地・⽔の汚染、化
学物質及び廃棄物の不適切な 管理、これらに伴う⽣物多様性の喪失と⽣態系サービス
の低下が、クリーンで健康かつ持続可能な環境の享受を妨げ、環境破壊が直接的・間
接的にすべての⼈権に負の影響を与えている、との認識）についても明記していま
す。政府はまた、新たに改訂された国別⾏動計画において、環境と⼈権の関連性にも
⾔及しています。41 
 
投資家の⼈権に関する責任 
⼈権を尊重し、危害を防⽌する責任は、資産運⽤会社や資産所有者を含む投資家にも
適⽤されます。42 国連⼈権⾼等弁務官事務所は、「投資家が少数株主として出資してい

 
36国連「⼈権と多国籍企業およびその他の企業に関する作業部会」、「気候変動とビジネスと⼈権に関す
る指導原則に関する情報ノート」（インフォメーション・
ノート）、2023 年 6 ⽉、https://www.ohchr.org/sites/default/files/documents/issues/business/workinggr
oupbusiness/Information-Note-Climate-Change-and-UNGPs.pdf 第 3項。 
37 情報ノート（前述）、パラグラフ 15。 
38 情報ノート（前述）、パラグラフ 16。 
39 情報ノート（前述）、パラグラフ 19(b)および(d)。 
40 ⽇本環境省、『バリューチェーンにおける環境デュー・ディリジェンス⼊⾨』（2023 年） 
https://www.env.go.jp/content/000131067.pdf 
41 ⽇本「ビジネスと⼈権に関する国家⾏動計画（改訂版）」（2025 年）（前述） 
42OECD多国籍企業ガイドラインにおける⾦融セクターの「ビジネス関係」の範囲と適⽤、mneguideline
s.oecd.org/global-forum/GFRBC-2014-financial-sector-document-2.pdf。 OECD によれば、「これは少数
株主による指導原則の適⽤性に関する解釈上の指針であるため、OHCHRは、機関投資家の（少数）株式
保有がビジネス関係に該当すると結論づけている。」 また、指導原則および投資と⼈権に関する国連 B-
Tech 対話（OHCHR B-Tech、2020 年、
www.ohchr.org/Documents/Issues/Business/UNGPsBHRnext10/ConceptNote_UNGP10_BTech.pdf ）も



る事業体の活動から⽣じる影響は……投資家の事業、製品、またはサービスに直接関
連していると合理的に⾒なすことができる」と定めています。43 Coastal GasLink パイ
プライン事業に関連する活動に従事する企業への投資を管理することにより、投資家
は Wet'suwet'en の⼈びとの基本的権利を剥奪するシステムと直接結びつくことになり
ます。投資家が⼈権侵害と直接結びついている場合、投資先企業に対する影響⼒を活
⽤し、当該企業が⼈権侵害に加担することを⽌めさせ、いかなる被害も軽減するよう
努める責任があります。 
 

 
参照のこと。同資料では、「『機関投資家』という⽤語は、ベンチャーキャピタルファンドを含め、上場株
式、固定利付証券、および⾮上場株式に投資する機関を指す」と明確化されている。 
43OHCHR、多国籍企業研究センター宛て書簡、「ビジネスと⼈権に関する指導原則の少数株主への適⽤
性に関する問題」、ジュネーブ、2013 年 4 ⽉ 26 ⽇、https://www.ohchr.org/sites/default/files/Document
s/Issues/Business/LetterSOMO.pdf 
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